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Uvod

Tento prispévek je reakci na plizivy trend, ktery sice neni vSeobecny, ale jeho mistni
uplatfovani snizuje ochranu spotfebitele a nastavuje nerovné (podnikatelské)
prostredi, jestlize se nékdo snazi zakon respektovat a nékdo se ho naopak snazi — i
s pomoci jinych stran — obchazet. Jednd se o snahu nékterych provozovateld i
laboratofi ucinit z hrani¢niho, ale jiz nevyhovuijiciho nalezu (zjistény vysledek mirné
prekraCuje limitni hodnotu) nalez vyhovuijici hygienickym pozadavk@m tim, Zze se od
vysledku odecte laboratofi udana nejistota méreni.

Nékteré laboratore vychazeji tomuto trendu vstfic a dokonce na svych protokolech
pouzivaji i nové terminologické obraty typu ,nalez hodnot v pasmu nejistoty méreni*.
Jestlize je ovSem nejistota méreni definovana jako parametr (vztahujici se k vysledku
méreni), ktery charakterizuje rozptyleni hodnot, které je mozné pfifadit k mérené
veli¢iné [1], vidime v uvedeném prikladu odborny nesmysl, protoze kazdy nalez (nejde-
li o hodnotu pod mezi stanovitelnosti) je vzdy v pasmu nejistoty méfeni — at’ se jedna o
hodnotu na drovni poloviny hygienického limitu nebo o hodnotu desetindsobné
prekracujici limit.

Legislativni pozadavky
Pozadavky vztahuijici se k této problematice Ize shrnout nasledovné:

« Dodavatelé pitné vody uvedeni v § 3 odst. 2 zakona o ochrané verejného zdravi (C.
258/2000 Sb., ve znéni pozdéjsich predpisl — dale jen ,zakon"“) jsou povinni zajistit,
aby dodavana pitnd voda odpovidala hygienickym poZadavkim na zdravotni
nezavadnost a Cistotu pitné vody Cili aby splfiovala hygienické limity
mikrobiologickych, biologickych, fyzikdlnich, chemickych a organoleptickych
ukazateld, které jsou upraveny provadécim pravnim predpisem, nebo jsou povoleny
nebo urceny podle tohoto zakona prisluSnym organem ochrany verejného zdravi (§
3 odst. 1 a 2 zakona).

« Hygienickym limitem se rozumi hodnota stanovena v priloze ¢. 1 vyhlasky c.
252/2004 Sb. (kterou se stanovi hygienické pozadavky na pitnou a teplou vodu a
Cetnost a rozsah kontroly pitné vody, ve znéni pozdéjsich predpisd — dale jen
»vyhlaska") nebo hodnota stanovena na zakladé § 4 odst. 6 zakona organem
ochrany verejného zdravi (§ 2 pism. a) vyhlasky). O nejistoté méreni se ani zde, ani
v priloze 1 nehovori.
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Dodavatelé pitné vody musi kontrolu, zda voda ma jakost vody pitné, zajistit jen u
laboratofe, ktera je pro analyzu pitné vody drzitelem osvédceni o akreditaci,
drzitelem osvédceni o spravné cinnosti laboratore nebo drzitelem autorizace (§ 4
odst. 1 a) zakona).

Uvedené laboratore musi ke kontrole pouzit jen metody, které spliuji pozadavky
upravené vyhlaskou (§ 4 odst. 1 a) zadkona). Zaroven musi splfiovat podminky
akreditaCniho (autorizaniho...) organu, coz zjednodusené znamena pinéni kritérii
podle normy CSN EN ISO/IEC 17025: 2005 Posuzovani shody - VSeobecné
pozadavky na zpUsobilost zkuSebnich a kalibracnich laboratofi.

Pro stanoveni hodnot fyzikalnich a chemickych ukazatell pitné vody uvedenych v
oddilu B prilohy ¢. 1 mdZe laboratof pouZit jakékoliv analytické metody splnujici
pozadavky stanovené v oddilu B prilohy ¢. 6 vyhlasky. V této priloze jsou pak
uvedeny pozadavky na pravdivost, presnost (nové dle VIM [7] spravné
~preciznost"!) a mez detekce (vyjadrené v % limitni hodnoty) pro kazdy ukazatel.
Nejistota méreni zde uvedena neni!

Podle pozadavkd CSN EN ISO/IEC 17025: 2005 musi akreditované (autorizovana...)
laborator na protokolu vedle vysledku (namérené hodnoty) uvadét i nejistotu
méfeni. Zplsob stanoveni ¢i vypoctu nejistoty méfeni ovSsem neni zavazné urcen
(existuje totiz vice metod, které Ize pouzit, ale které nemusi byt vzajemné zcela
srovnatelné). Stejné tak neni nikde urceno, jak velika mlze nejistota méreni byt.
Zavazné jsou pouze vySe uvedené pozadavky na pravdivost a presnost (preciznost)
dané metody. Oba tyto parametry se sice k vypoctu nejistoty méreni nepfimo
pouzivaji, ale nelze je sni zaménovat a nelze napf. pozadavek na presnost
(preciznost) ¢i pravdivost zaménovat za poZzadavek na nejistotu méreni. Jestlize
napf. vyhlaska uvadi pro metodu na stanoveni dusi¢nani pozadavek na presnost
(preciznost) a pravdivost 10% (pro kazdy z téchto parametrll), nelze z vyhlasky
odvodit, Ze nejistota méfeni u dusichand ma byt také do 10%. Diky
kombinovanému vypoctu by se do nejistoty méreni 10% mohla ,schovat" situace,
kdy bude dobra presnost (preciznost), ale nepfijatelna pravdivost (vice nez 10%)
nebo naopak — coz by uz bylo v rozporu s vyhlaskou.

Nutno poznamenat, ze pozadavky na metody jsou zcela pfevzaty ze smérnice Rady
98/83/ES o jakosti vody urcené pro lidskou spotfebu a Ceska republika zde nema
zadnou odliSnou narodni pravni Gpravu.

Diskuse

Otdzka pouziti nejistoty méreni pfi hodnoceni vysledkd resp. shody s predepsanym
limitem jakosti vody byla v minulych letech diskutovana v ramci Vyboru pro pitnou
vodu® pfi Evropské komisi a to vZdy se stejnym zavérem: poZadavky na pravdivost a
presnost (preciznost) méreni jsou pozadavky na analytickou metodu a nemaji nic
spolecného s hodnocenim vysledkl monitorovani kvality vody. Zastupce Evropské
komise se na setkani skupiny ENDWARE (European Network of Drinking Water
Regulators) v roce 2007 vyjadril vtom smyslu, ze zatimco pficitani nejistoty méreni
k vysledku je teoreticky mozné, protoze Clenské zemé maji pravo si stanovit prisnéjsi

! Article 12 Drinking Water Committee pfi Evropské komisi (DG Environment). Existence tohoto
vyboru vyplyva z ¢lanku (article) 12 smérnice 98/83/ES. Ve vyboru ma kazda zemé EU svého
zastupce, ¢lenem je téz zastupce Evropské komise.
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pozadavky oproti smérnici (98/83/ES), odecitani nejistoty méreni od vysledku by bylo
porusenim této smérnice, protoze by de facto znamenalo zmirfiovani jejich pozadavkd.
Navic smérnice 98/83/ES nic takového nezmifuje — na rozdil od nékterych jinych
evropskych smérnic.

Protoze se podobné diskuse objevily i v jinych zemich EU, reagovaly na to nékteré
zemé pri nedavné novele predpisd na pitnou vodu specifickym odkazem. Napf.
v Némecku, v novém Nafrizeni o pitné vodé [2] se uvadi: ,Limitn/ hodnoty stanovené
timto Narizenim nebo na zaklade tohoto Narizeni, které je nutno dodrZovat, zohledriuji
nejistotu méreni metody analyzy a odbéru vzorkd." (§ 3 odst. 2). Podobné je to v Anglii
a Walesu, kde je v zakoné uvedeno, Ze ,pokud laborator pouZiva validovanou metodu
analyzy, vysledek rozboru se pfimo porovnava s limitni hodnotod" [3]. Neni snad ani
treba dodavat, ze limitni hodnoty jsou stejné nebo prisnéjsi nez u nas (resp. nez ve
smérnici 98/83/ES).

Z odborného hlediska jsou argumenty pro odecitani stejné silné jako pro pricitani
nejistoty méreni k vysledku a nelze tedy zdGvodnit, pro¢ by se mélo dat prednost jen
jedné z téchto variant. Kdyby se navic prijala praxe odecitani nejistoty méreni od
naméreného vysledku, vznikla by zcela paradoxni a z odborného hlediska neprijatelna
situace, Ze by se mezi (nékterymi) dodavateli vody staly nejzadanéjsi ty laboratore,
které by vykazovaly nejvétSi nejistotu méreni a které by Slo (na zakladé tohoto
ukazatele) tedy povazovat za nejméné kvalitni.

Zavér

Na zakladé uvedenych zakonnych poZadavk( upravujicich tuto problematiku neni
mozné ucinit jiny zavér nez ze se pfi hodnoceni vysledkd rozboru vody prosté
porovnava namérena hodnota se stanovenym hygienickym limitem. Pro pricitani Ci
odecitani nejistoty méreni od naméreného vysledku neexistuje zadny zakonny podklad
a rovnéz odborné argumenty jsou sporné. Aby predesel dalsim nedorozuménim, vydal
Statni zdravotni Ustav — NRC pro pitnou vodu k této otazce oficialni stanovisko [4],
které Ize nalézt na webu SZU.

Pokud chce laboratof ve svém komentafi k rozboru zddraznit, Ze namérena hodnota se
pohybuje v blizkosti limitni hodnoty, ktera se nachazi v intervalu nejistoty méreni
(pfipad B nebo C na niZze uvedeném obrazku), mdze pouzit jednu z nasleduijicich
formulaci, které vychazeji z kvalimetrické prirucky [5]:

1. Pro pripad B: ,vysledek prevysuje limitni hodnotu, ta vSak zasahuje do
nejistoty" (varianta: ,vysledek prevysuje limitni hodnotu, ta se vSak nachazi
v intervalu nejistoty méreni*).

2. Pro pripad C: ,vysledek je nizSi nez limitni hodnota, ta vSak zasahuje do
nejistoty" (varianta: ,vysledek je nizsi nez limitni hodnota, ta se vSak nachazi
v intervalu nejistoty méreni*).

Prvni pripad informuje dodavatele vody o tom, Ze prekroCeni limitni hodnoty neni
vyrazné, nicméné stejné ho nezbavuje povinnosti vyplyvajicich z nedodrZeni limitni
hodnoty (opakovani rozboru, Setfeni pri¢iny, napravna opatreni). Druhy pfipad
upozornuje dodavatele vody na to, Ze pfi opakovani rozboru mlze byt zjiSténo
prekroceni limitni hodnoty a ze by se tedy v ramci dodavky bezpecné a jakostni vody
mél preventivné zacit pfipravovat na opatreni, aby k prekroceni limitu nemohlo dojit.
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Obr. 1. Mozny vztah vysledku, hygienického limitu a nejistoty méreni

Je nepochybné, Ze laboratore k tomu vede snaha vyjit vstfic svym zakaznikim. Ale co
k tomu vede takové provozovatele? Snaha vyhnout se nakladdm na opakovani
rozboru? Snaha vyhnout se povinnosti Setfeni priiny a konani napravného opatreni?
Nedostatek znalosti, co vlastné délat? Snaha nemit problémy s hygienickou sluzbou?
Jakkoli se nam mohou zdat tyto dlivody, zejména u malych obci provozuijicich si vlastni
vodovod, pochopitelné, nelze tyto snahy ani schvalovat, ani jim pfiznat néjakou
zakonnou ¢i odbornou oporu.

Konecné zajisténi nezavadnosti pitné vody se nedéje diky rozboru vody, ale skrze
systematickou péci o zdroj, vhodnou Upravu vody (je-li zapotiebi) a distribu¢ni systém.
Rozbor vody slouzi jen jako potvrzeni toho, Ze provozovatel ma cely systém a znama
rizika skutecné priibézné pod kontrolou [6].
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